TUULEENERGEETIKA ERIPLANEERINGU INFOKOHTUMISE PROTOKOLL

Aeg: 4. oktoober 2026, algus kell 15.00

Koht: Pikavere Moisakool

Osalejad: kokku 78 inimest

Moderaator: Mart Valner

Valla ettekandja: Raasiku vallavanem Barbel Salumae
Arendaja ettekandja: Vindr Baltic OU esindaja Meelis Seer

Kohtumise sisu: valla korraldatud infokohtumine. Kohtumisel ei tehtud otsuseid eriplaneeringu
algatamise ega tuulepargi rajamise kohta. Tegemist ei olnud planeerimisseaduse kohase ametliku
avaliku aruteluga.

Koosolekust tegi vald helisalvestuse ainult protokolli koostamiseks. Osalejatel paluti teiste
privaatsuse kaitseks koosolekut mitte filmida ega Uldiselt salvestada. Koosoleku alguses selgitati,
et osalemine vdi mitteosalemine ei naita isiku ega kogu valla elanike toetust vOi vastuseisu
tuulepargile.

PAEVAKORD

1. Raasiku valla ulevaade eriplaneeringu menetluse hetkeseisust ja diguslikust taustast.

2. Vindr Baltic OU lilevaade arendaja vaatest, véimalikest piirangutest ja indikatiivsest
arendusideest.

3. Kisimused javastused.

4. Edasised sammud.

1. RAASIKU VALLA ETTEKANNE

Vallavanem Barbel Saluméae réhutas ettekande alguses, et Raasiku valda tuulepargi rajamist ei ole
otsustatud. Vdimalik eriplaneeringu algatamise otsus ei anna ehitusdigust ega maara tuulikute
asukohta, arvu, korgust voi tehnilist lahendust. Algatamise eesmark oleks avada menetlus, mille
kaigus saab vdrrelda véimalikke asukohti, hinnata mdjusid ja kaasata avalikkust.

Kohtumenetluse taust

e Vindr Baltic OU esitas 10.11.2022 taotluse kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu algatamiseks.

e Raasiku Vallavolikogu otsustas 15.08.2023 eriplaneeringut mitte algatada.

e Tallinna Halduskohus jattis 06.12.2024 arendaja kaebuse rahuldamata.

e Tallinna Ringkonnakohus tuhistas 06.03.2026 valla varasema algatamata jatmise otsuse.
Riigikohus kassatsioonkaebust menetlusse ei votnud ning lahend joustus 29.04.2026.

e Valla ettekandes selgitati, et kohus ei otsustanud tuulepargi rajamist ega kohustanud valda
planeeringut kehtestama. Kohtu hinnangul ei olnud valla varasema otsuse aluseks olnud
mojusid ja erinevaid huve vajalikus ulatuses uuritud ja kaalutud ning taotlus tuleb uuesti
digusparaselt lahendada.

Otsustamise tidhtaeg ja seadusemuudatus
Tutvustati planeerimisseaduse § 96 loiget 3, mille kohaselt algatatakse kohaliku omavalitsuse

eriplaneering ja keskkonnamoju strateegiline hindamine voi jaetakse need algatamata 30 paeva
jooksul taotluse saamisest ning moéjuval pohjusel voib tdhtaega pikendada 90 paevani.



Samuti selgitati, et jdustunud kohtuotsuse jarel tuleb vallal taotlus uuesti lahendada. Koosolekul
kasitleti ka 1. jaanuaril 2027 jdéustuvat planeerimisseaduse muudatust, millega kohaliku
omavalitsuse eriplaneering eraldi planeeringuliigina kaob.

Miks kasitletakse kogu Raasiku valda

Vindri algne taotlus puudutas Perila kila lbunaosa ning Harma ja Mallavere kila. Vallavanem
selgitas, et planeeringute-, taristu- ja keskkonnakomisjon tegi 2026. aasta augustis ettepaneku
kasitleda voimaliku eriplaneeringu alana kogu Raasiku valda.

Eesmark on saada terviklikum Ulevaade piirangutest ja voimalikust sobivusest ning valtida
olukorda, kus voimaliku uue arendaja taotluse korral tuleks esmane anallius alustada nullist. Kogu
valla kasitlemine ei tdhenda, et kogu vald oleks tuulepargile sobiv.

KSH, uuringud ja kaasamine

e Kui eriplaneering algatatakse, koostatakse lahteseisukohad ja keskkonnamoju strateegilise
hindamise ehk KSH programm. KSH programm on tédplaan, milles mé&aratakse hinnatavad
mojud, vajalikud uuringud, metoodika ja kaasamise korraldus.

e KSH programmi avalikustamisel saavad elanikud ja teised osapooled teha ettepanekuid selle
kohta, mida ja kuidas tuleks uurida.

e Ettekandes toodi voimalike uurimisteemadena valja muu hulgas mura, madalsageduslik heli,
vbimalik vibratsioon, varjutus, tervis ja heaolu, kinnisvara, linnustik, nahkhiired, taimestik ja
elupaigad, rohevorgustik ja mets, pinna- ja pohjavesi, maastik, kultuuriparand, riigikaitse ja
lennundus, teed ja liiklus, elektrivork, ohutus, sotsiaalmajanduslik mdju ning teiste arenduste
koosmaoju.

e Vald tdi Valga valla naite, kus uuringute tulemused mojutasid planeeringulahendust ning
volikogu lépetas 13.08.2026 tuulepargi eriplaneeringu menetluse.

e Halduslepingu jargi kannab Vindr Baltic OU planeeringu, KSH ja vajalike uuringute kulud. Hanke
korraldab vald. Arendaja rahastamine ei anna talle digust otsustada planeeringu sisu ega
l6pptulemust.

2. VINDR BALTIC OU ETTEKANNE

Vindr Baltic OU esindaja Meelis Seer tutvustas arendaja vaadet tuuleenergia arendamisele, Eesti
elektritootmise ja varustuskindluse olukorda ning pohjuseid, miks arendaja peab Raasiku piirkonda
vOimalikuks arendusalaks.

Arendaja rohutas, et kodikidel energiatootmisviisidel on keskkonnamojud ning tuulepargi sobivus
saab selguda planeeringu ja uuringute kaigus.

Voimalike alade esmane hindamine

Arendaja naitas kaardikihtidel, kuidas vdimalikke alasid mojutavad riigikaitselised piirangud,
looduskaitse, eluhoonete paiknemine ning elektri pdhivérgu lahedus.

Selgitati, et avalikud kaardiandmed annavad ainult esmase pildi ja ei asenda kohapealseid
uuringuid. Naitena toodi linnustik, kus avalikus registris ei pruugi olla kogu infot pesitsuskohtade ja
liikkumise kohta.

Vindri indikatiivhe arendusidee



Arendaja tutvustas oma tanast indikatiivset nagemust Viskla piirkonna projektist:

e  kuni 12 tuulikut

o tuulikute kdrgus kuni 250 meetrit

e pargivoimsus kuni 78 MW

e vdimalik salvestuslahendus 30-40 MW /60-80 MWh

e liitumine 330 kV pohivorguga

Arendaja rohutas, et need naitajad ei ole planeeringulahendus ega otsustatud parameetrid ning
vdivad menetluse ja uuringute tulemusel muutuda véi ala vib osutuda sobimatuks.

Voéimalik kohalik kasu

Arendaja tutvustas indikatiivseid voimalusi, mis vdiksid tuulepargi rajamise korral kaasneda:

e seadusest tulenev tuulikutasu

e vodimalik taiendav panus KOVile, kohalikele elanikele ja kogukonnale
e kohaliku taristu arendamine

e vdimalused piirkonna ettevétlusele

Esitatud summad ja tingimused olid arendaja sonul esialgsed ja mittesiduvad ning sdltuksid
planeeringu tulemusest ja edasistest kokkulepetest.

3. KUSIMUSED JA ARUTELU
Parast ettekandeid toimus kusimuste-vastuste arutelu. Allpool on koondatud peamised teemad.

Protokoll ei ole sdnasdnaline stenogramm, vaid koosolekul tdstatatud kisimuste ja vastuste
sisuline kokkuvdte.

3.1 Miira, varjutus, tervis ja voimalik héiring

Elanikud kusisid, kes vastutab juhul, kui parast tuulikute kaivitamist tekib pusiv mura-, varjutus- voi
muu hairing, isegi kui planeerimise ajal tehtud hinnangud on olnud positiivsed.

Arendaja selgitas, et tuulikute t66reziime saab vajaduse korral piirata ning toi naiteid olukordadest,
kus normidele mittevastava moju korral on tulnud rakendada taiendavaid meetmeid.

Valla poolt réhutati, et mura, madalsagedusliku heli, véimaliku vibratsiooni, varjutuse ning tervise
ja heaolu kiisimused tuleb kasitleda KSH programmis ja uuringutes.

Jarelevalve tapne padevus ja voimalikud meetmed vajavad menetluse edenedes eraldi
tapsustamist.

3.2 Pikaajalised uuringud ja 250 meetri korgused tuulikud

Kusiti, kas kuni 250 meetri kérguste tuulikute pikaajaliste tervise- ja keskkonnamdjude kohta on
olemas ule kimne aasta pikkuseid uuringuid.

Arendaja vastas, et sellise kdrgusklassi tuulikud on suhteliselt uued ning sama koérgusklassi kohta
ei saa seetdttu olla vaga pikaajalist kasutuskogemust.



Konkreetsete tervise- ja keskkonnamojude hindamine peab toimuma KSH ja erialaste uuringute
kaudu.

3.3 Elamute kaugus, kinnisvara vaartus ja pangatagatised

Elanikud kusisid, kas vald maarab tuulikutele elamutest minimaalse kauguse ning kuidas
hinnatakse véimalikku mdju kinnisvara vaartusele ja pangatagatistele.

Vallavanem selgitas, et selliseid tingimusi ei ole praegu paika pandud ning need saavad kujuneda
planeeringu ja KSH programmi raames.

Kinnisvara vaartus, kasutatavus ja muu sotsiaalmajanduslik mdju on teemad, mida vald soovib
uuringutes kasitleda.

Arendaja t6i oma vastustes naiteid pankade senisest praktikast ja Paldiski piirkonnast, kuid
koosolekul ei kujunenud &plikku jareldust voimaliku kinnisvaramdju ega huvitamise kohta.

3.4 Loodus, linnustik ja nahkhiired

Kohalikud elanikud tdid esile piirkonnas teadaolevad kaitstavad linnuliigid, sealhulgas vaike-
konnakotka, ning kisisid, kas sellised leiud vdivad arenduse valistada.

Selgitati, et kaitstavate liikide leiud, elupaigad ja liikkumiskoridorid tuleb uuringutega kontrollida
ning need voivad tuua kaasa tuulikupositsioonide valistamise vdi muid piiranguid.

Nahkhiirte puhul kirjeldas arendaja teistes projektides kasutatavaid seire- ja tuulikute
todpiiranguid. Raasiku konkreetsed tingimused saavad selguda uuringute kaigus.

3.5 Vana priigila, pohjavesi ja voimalikud puurimisto6d

Elanikud juhtisid tahelepanu piirkonnas paiknevale vanale ja osaliselt tahistamata prugilale ning
voimalikule pohjavee riskile.

Kusiti, kes vastutab juhul, kui uuringute voi hilisema ehituse kaigus tekib pdhjaveele voi kaevudele
kahju.

Vallavanem selgitas, et voimalike uuringute vajaduse maaravad menetluses eksperdid ja vald ning
todde tegijatelt saab hankes nduda vastutuskindlustust.

Arendaja markis, et ehituse ajal tekkinud kahju eest vastutab arendaja ja toode tegija vastavalt
konkreetsetele asjaoludele.

Vana prigila ulatus ja moju pdhjaveele jai eraldi tapsustamist vajavaks teemaks.
3.6 Teed, raskeveosed ja taristu

Kusiti tuulikute ehitamiseks vajalike raskeveoste hulga, teede laiendamise, kandevdime ja hilisema
taastamise kohta.

Arendaja selgitas, et tuulikute transport eeldab nduetele vastavaid teid ning mones kohas tuleb
teid tugevdada vdi laiendada.

Tapsed veoteed, koormused ja taastamisvajadus ei ole praegu teada, sest puudub konkreetne
planeeringulahendus.



3.7 Alajaam, elektrivork ja voimalik kasu ettevotetele
Kusiti voimaliku alajaama asukoha, suuruse ja kohalike ettevotete liitumisvéimaluste kohta.

Arendaja selgitas, et tehniline lahendus sdéltub tuulikute vdimalikest asukohtadest ja
liitumispunktist ning praegu ei ole alajaama asukohta kindlaks maaratud.

Naitena nimetati ligikaudu 60 x 40 meetri suurust alajaama, kuid roéhutati, et lahendus ei ole
otsustatud.

Arutelu kaigus vaieldi ka selle ule, kui suur voiks olla kohalike ettevotete tegelik majanduslik kasu
uuest vorguuhendusest.

3.8 Elektri hind, varustuskindlus ja muud tootmisviisid

Arutati tuuleenergia moju elektri hinnale, vajadust juhitavate tootmisvoimsuste ja salvestuse jarele
ning kusimust, miks ei rajata rohkem meretuuleparke.

Arendaja selgitas, et Vindr ei arenda meretuuleparke ning esitas oma hinnangud erinevate
tootmisviiside kulude, impordisoltuvuse ja varustuskindluse kohta.

Koosolekul toodi valja ka vastupidiseid seisukohti elektrituru hinnakujunduse ja tuuleenergia
hinnamoju kohta. Vallavanem ja moderaator suunasid arutelu tagasi Raasiku planeeringu
menetluse ja konkreetse piirkonna kiisimuste juurde.

3.9 Kogukonna arvamus ja otsustamine

Kusiti, mis saab juhul, kui uuringud naitavad tehnilist sobivust, kuid kohalikud elanikud on
tuulepargi vastu.

Vallavanem rohutas, et elanike seisukohad on otsustamisel olulised ja neid tuleb menetluses
arvestada. Samas todes ta, et volikogu peab 6pliku otsuse tegemisel kaaluma koos elanike
arvamusi, uuringute tulemusi, digusakte, kohtuotsust ning teisi avalikke ja erahuve.

Valga néaite puhul toodi valja, et sotsiaalmajanduslik méju ja elanike seisukohad olid theks osaks
l6ppotsuse kujunemisel.

3.10 Rahastamine, hange ja valla té6koormus
Kusiti, kuidas tagatakse uuringute usaldusvaarsus olukorras, kus nende kulud tasub arendaja.

Vallavanem selgitas, et hanke korraldab vald ning uuringute ja planeeringu koostamise nduded
seatakse hankedokumentides.

Arutati ka seda, kas hanke peab voitma odavaim pakkuja. Vastusena selgitati, et valik séltub
hankes seatud tingimustest ja hindamiskriteeriumidest.

Kusiti ka valla ametnike tookoormuse ja menetluse halduskulu kohta. Vallal ei olnud koosolekul
t6dmahu rahalist arvestust, kuid planeeringumenetluse korraldamine on valla dlesanne ning osa
toost tehakse sisseostetavate ekspertide abil.

3.11 Naabervallad ja lennundus

Kusiti Kose ja Rae valla piirialade, naaberkulade ning kohaliku hobilennuvéalja kaasamise kohta.



Vallavanem selgitas, et Raasiku vald saab planeeringuotsuseid teha ainult oma
haldusterritooriumil, kuid naaberomavalitsusi ja mojutatud piirkondi saab ja tuleb menetluses
kaasata.

Lennunduse puhuljai vajalikuks saada padevate asutuste ametlikud seisukohad.

Arendaja t6i nditena oma teise projekti Amari lennuvilja ldheduses, kus on arutatud
lennuprotseduuride vdimalikke muudatusi, kuid Raasiku piirkonna kohta ei ole sellist otsust
tehtud.

3.12 Kohtuvaidlus, véimalik kahjundue ja haldusleping

Kusiti, kas arendaja vdib valla vastu esitada kahjundude vdi minna uuesti kohtusse, kui volikogu
otsustab planeeringu hiljem l6petada vdi mitte kehtestada.

Vallavanem réhutas, et digusparaselt ja nduetekohaselt tehtud otsus peab olema pdhjendatud
ning kahjundue ei teki automaatselt pelgalt negatiivse otsuse tottu.

Arendaja esindaja ei saanud omanike nimel garanteerida, kas tulevikus otsust kohtus
vaidlustatakse.

Arutati ka halduslepingu avalikkust ja lepingu muutmist. Vallavanem selgitas, et leping peab olema
avalik ning vald on alustanud lepingus tapsustuste arutamist.

4. KUSIMUSED, MIS JAID TAPSUSTAMISEKS

Kohtumisel jai mitmeid kiasimusi, millele ei olnud selles projektietapis vdéimalik 6plikku vastust
anda. Neid tapsustatakse menetluse edenedes vastavalt uuringute, eksperthinnangute ja
padevate asutuste seisukohtade valmimisele ning kasitletakse vajadusel ka jargmistel
infokohtumistel.

e Tuulikute hooldussagedus ja hooldusmeeskondade sditude ligikaudne sagedus.

e Voimaliku tuulikuttubi kaigukasti ja muude 6lististeemide olikogus.

e Vana prugila tdpne ulatus ja selle voimalik mdju pdhjaveele ning ehitustehnilisele sobivusele.

e Hobilennuvalja ja lennunduse piirangute tapne moju ning padevate asutuste ametlikud
seisukohad.

e Voimaliku kinnisvara vaartuse languse hindamise metoodika ja véimaliku kahju hlvitamise
kdsimus.

e Tapsed veoteed, raskeveoste arv, teede tugevdamise ja taastamise kohustused.

o Konkreetse ala mura-, madalsagedusliku heli, varjutuse, tervise-, loodus- ja veemojud. Need
saavad selguda parast uuringuprogrammi koostamist ja vajalike uuringute tegemist.

5. EDASISED SAMMUD

e 05.-07.10.2026 arutavad eriplaneeringu kiisimust vallavolikogu komisjonid.

o Koosolekul margiti, et kogukond valmistab ette alternatiivset eelndu eriplaneeringu algatamata
jatmiseks.

e Raasiku Vallavolikogu istung on kavandatud 13. oktoobrile 2026. Volikogu otsustab, kas
eriplaneering ja KSH algatada voi jatta algatamata, kui otsustamiseks vajalikud eelndud ja
asjaolud on valmis.



e Kui eriplaneering algatatakse, korraldab vald hanke planeeringukonsultandi ja KSH eksperdi
leidmiseks, seejarel koostatakse lahteseisukohad ja KSH programm ning need avalikustatakse.
o Koosolekul otsuseid tuulepargi rajamise ega eriplaneeringu algatamise kohta ei tehtud.

KOOSOLEKUL KASUTATUD MATERJALID

e Raasiku Vallavalitsuse esitlus , Tuuleenergeetika eriplaneering. Mida tahendab algatamine,
mida uuritakse ja kes otsustab?“
e Vindr Baltic OU esitlus ,,Miks Raasiku vald (Viskla)“.



